CRNA GORA

Opétina Budva

Glavni gradski arhitekta
Broj: UPI-22-332/25-21/11
Budva, 21.07.2025. godine

Glavni gradski arhitekta OpStine Budva, postupajuci po zahtievu broj UPI-22-332/25-21/1 od
05.03.2025.godine, Mkrichyan Armen i Karen iz Budve, za davanje saglasnosti na idejno rjeSenje izgradnje
turistickog objekta, na k.p. 1969/21, KO LapCici, na UP 73, u zahvatu LSL "Lapgici" ("Sluzbeni list CG- opstinski
propisi” br. 11/12) izradenim od strane ,ATRIUM" DOO Budva, na osnovu ¢lana 22 Zakona o izgradnji objekata
(“Sl. List Crme Gore”, br. 19/25), te na osnovu ¢lana 60, 105, 111 i 116 Zakona o upravnom postupku (“Sl.
List Crne Gore" broj 56/14, 20/15,40/16 i 37/17), donosi sledece:

RJESENJE

Odbija se zahtjev Mkrtchyan Armen i Karen iz Budve broj UPI-22-332/25-21/1 od 05.03.2025.godine, za davanje
saglasnosti na idejno rieSenje izgradnie turistickog objekta, na k.p. 1969/21, KO Lapcici, na UP 73, u zahvatu LSL
"LapCici" (“Sluzbeni list CG- opétinski propisi' br. 11/12) izradenim od strane ,ATRIUM* DOO Budva.

ObrazloZenje

Aktom br. UPI-22-332/25-21/1 od 05,03.2025.godine Mkrtchyan Armen i Karen iz Budve obratili su se zahtjevom
za davanje saglasnosti na idejno rjeSenje izgradnje turistickog objekta, na k.p. 1969/21, KO Lapcici, na UP 73, u
zahvatu LSL "Lapéici” (“Sluzbeni list CG- opstinski propisi” br. 11/12) izradenim od strane ,ATRIUM* DOO Budva.

- Dana 24.06.2025.godine, Glavni gradski arhitekta je aktom broj UPI-22-332/25-21/9 Podnosiocu
dostavio Obavjestenje o rezultatima ispitnog postupka, koji je Podnosiocu dostaviiena dana
25.06.2025. godine Sto se potvrduje dostavnicom u spisima predmeta, a kojim se obavjestava:
“Idejno rjeSenje za izgradnju turistickog objekta na k.p. 1969/21 KO Lapéici u opétini Budva, UP 73 u zahvatu
LSL “Lapcici® zavedeno je pod brojem broj UPI-22-332/25-21/1 od 05.03.2025.godine.

- Stranci je upucen poziv za dopunu u smislu definisanja kote pristupnog puta u skladu sa planskim
dokumentom. Izmjene visinskih kota planskog dokumenta jedino je moguce izmjenom samog planskog
dokumenta, a u skladu sa ¢lanom 52 Zakona o uredenju prostora (“Sl.list CG”, br. 19/25).

- Kolski pristup objektu je predviden sa saobracajnice L koja tangira UP 73 duZ jugoistoéne granice
urbanisticke parcele. Uvidom u planski dokument LSL “Lapéici® karta “Saobracaj’ na osi saobracajnice
upravno na tiemene tacke urbanisticke parcele mogu se interpolacijom izradunati visinske kote saobracajnice.
Data je fiksna tacka 500.39 m n.v. na kraju okretnice, te pad 7,20% jugozapadno od navedene fiksne
koordinatne tacke.

Visinske kote duz saobraéajnice u dijelu jugoistoéne granice UP 73 su sledece: 502,43 m n.v., te pad 7,20%
prema sjeveroistoku, te fiksna visinska tacka data planom na okretnici 500,39 m n.v.

Idejnim rjesenjm su prikazane sledece apsolutne visinske kote: 500,028 m n.v. (na mjestu planom definisane
tatke 502,43 m n.v.) i 499,50 m n.v. (na mjestu fiksne planom definisane visinske kote 500,39 mn.v.) i pad
ulice 4 % prema sjeveroistoku (planom definisano 7,20%).

Idejnim rie$enjem predviden je jedan kolski ulaz sa prikazanom visinskom kotom: 493,73 m n.v.
Interpolacijom na osnovu podataka iz planskog dokumenta dobija se sledeca visinska kota na mjestu kolskog
ulaza: 501,22 m n.v. §to je viSe u odnosu na planirano idejno riesenje za 1,49 m.

Tekstualnim dijelom plana 5.3 Tehnicke karakteristike saobracajnica -~ Elementi nivelacionog plana
precizirano je sledece: “Na planu nivelaciie prikazani su svi nagibi niveleta i prelomi istih za sve
saobracajnice. Niveleta je prilagodjena terenu ali Ce se na pojedinim lokacijama javiti potreba za izgradnjom
potpornih zidova koje treba graditi kao gravitacione u betonu sa obaveznim koriscenjem lokalnog materjala.”




- Putem emaila, a od strane glavnog gradskog arhitekte i od strane Sekretarijata za investicije Opstine Budva,
investitor je upoznat sa Ginjenicom da je u toku izrada glavnog projekta za saobracajnicu L prema postupku
koji se vodi kod Sekretarijata za investicije Opstine Budva.

- Kako je planom predvidena moguénost projektovanja potpomih zidova duz sacbracajnica zbog terena koji je
u nagibu, idejno rieSenje nijle moguée sagledati do zavrsetka revizile glavnog projekta saobracajnice L kojom
Ce se definisati odnos urbanistitke parcele sa kolskom saobracajnicom u smislu postojanja potpornih zidova.
S obzirom da je dozvoljena visina prizemija definisana u odnosu na kotu konaéno nivelisanog terena koja je
direktno povezana sa kotom kolskog pristupa, idejno riedenje se ne moze sagledati ni po tom pitanju.

Idejno rieSenje pored objekta sadrZi i rieSenje partera. Tek nakom definisanja odnosa saobraéajnice i
urbanisticke parcele moguée je projektovati parterno uredenje u skladu sa propisima | dozvoljenim visinama
potpornih zidova.

Kako se navedeno pitanje u konkretnom moze smatrati kao prethodno pitanje, u smislu ¢lana 104 st. 1
Zakona o upravnom postupku, koji propisuje da “ako rjeSavanje upravne stvari zavisi od prethodnog
riedavanja nekog pravnog pitanja, za Cije rjeSavanje je nadlezan sud ili drugi organ (u daljem tekstu:
prethodno pitanje) ovla¢eno sluzbeno lice moZe, pod uslovima propisanim ovim zakonom, samo rjesiti to
pitanje ili upravni postupak prekinuti dok nadlezni organ to pitanje ne rijesi”.

Sa obzirom da rieSavanje po zahtjevu stranke za davanje saglasnosti zavisi od navedenog pitanja, to je
shodno izlozenom Cinjeniénom stanju, a u skladu sa ¢lanom 104 st.1 Zakona o upravnom postupku (“Sl. List
Crne Gore" broj 56/14, 20/15,40/16 i 37/17), odluceno kao u dispozitivu.

Postupak kod ove Sluzbe ¢e se nastaviti nakon rie§avanja pitanja od kojeg zavisi rjeSavanje upravne stvari,
odnosno nakon zavrSetka revizije glavnog projekta saobracajnice L prema LSL “Lapéiéi (“Sllist CG -
opstinski propisi”, br. 11/12).

U smislu Clana 112 Zakona o upravnom postupku, o rezultatima ispitnog postupka mozete se izjasniti u pisanom obliku
ili usmeno na zapisnik kod ovog organa u roku od 8 dana od prijema ovog obavjestenja. Istovremeno vas
obavjestavamo da uvid u spise predmeta moZete izvrsiti u kancelariji Glavnog gradskog arhitekte. Ako se ne izjasnite 0
rezultatima ispitnog postupka, javnopravni organ donijece rieSenje bez vaseg izjasnjenja."

Na navedeno Obavjestenje o rezultatima ispitnog postupka stranka je dana 25.06.2025. godine dala
Izjasnjenje o rezultatima ispitnog postupka.
|z razloga jer stranka u ostavijenom roku nije otklonila nedostatke konstatovane u Obavjestenju o rezultatima
ispitnog postupka, Glavni gradski arhitekta je stava da ¢injenice i dokazi iznijeti u Izja$njenju na Obavjestenje
o rezultatima ispitnog postupka nijesu osnovani. Naime, ¢lanom 3 Pravilnika o nacinu izrade, sadrZini i ovjeri
tehnicke dokumentacije za gradenje objekta (“Sl. list CG", br. 53/25) definisano je da idejno rieSenje sadrzi
sve podatke koji su neophodni za: davanje saglasnosti glavnog drzavnog/gradskog arhitekte; sagledavanje
resursnih i prostornih moguénosti i ograni¢enja izgradnje objekta’, a ¢lanom 2 da tehnicka dokumentacija
mora biti izradena na nain da su projektovana tehnicka rieSenja u skladu sa Zakonom o izgradniji obejkata i
podzakonskim aktima done3enim na osnovu Zakona". S tim u vezi kako je uoéena neuskladenost Elaborata
parcelacije po planskom dokumentu sa Zakonom o izgradnji objekata ista predstavija ograniéenje izgradnje
objekta o éemu je stranka obavjestena i pored ¢ega nije ispravila naprijed navedene primjedbe.

Na osnovu navedenog Glavni gradski arhitekta je stava da Izjasnjenjem od 25.06.2025. godine, nisu
ispunjeni zahtjevi trazeni ObavjeStenjem o rezultatima ispitnog postupka broj UPI-22-332/25-21/9, te je u
skladu sa clanom 116 Zakona o upravnom postupku, odlucio kao u dispozitivu da odbije davanje saglasnosti
na idejno rjesenje izgradnje turistickog objekta, na k.p. 1969/21, KO Lapéi¢i, na UP 73, u zahvatu LSL "Lapéici"
(“Sluzbeni list CG- opétinski propisi” br. 11/12) izradenim od strane ,ATRIUM" DOO Budva., u smislu arhitektonskog
oblikovanja, materijalizacije objekta i usaglasenosti sa osnovnim urbanistickim parametrima.

Clan 60 Zakona o upravnom postupku u stavu 1 i 3 navodi da kad podnesak sadrzi neki formalni nedostatak
zbog kojeg se po njemu ne moZe postupiti ili ako je podnesak nerazumljiv ili nepotpun, oviadéeno sluzbeno
lice ¢e odmah, a najkasnije u roku od tri dana od dana priema podneska, zahtijevati od stranke da
nedostatke otkloni i odrediti joj rok u kojem je duzna da to uini. Ako stranka ne otkloni nedostatke u




odredenom roku, ovladceno sluzbeno lice ¢e, u roku od sedam dana od dana isteka ostavijenog roka,
rieSenjem odbiti podnesak.

Clanom 105 navedenog Zakona propisano je da: “Stranka je duzna da iznese tano, istinito i odredeno
¢injeniéno stanje na kojem temelji svoj zahtjev, da za svoje navode predioZi dokaze i po mogucnosti i
podnese, osim ako se radi o zakonskim pretpostavkama i opStepoznatim Cinjenicama ili se 0 podacima koji
predstavijaju dokaze vode sluzbene evidencije. Ako stranka ne postupi na nacin iz stava 3 ovog Clana,
ovlasteno sluzbeno lice ¢e odrediti da to ucini u primjerenom roku. Ako stranka, na Ciji zahtjev je pokrenut
upravni postupak, u roku iz stava 4 ovog ¢lana ne predlozi, odnosno ne podnese dokaze u skladu sa stavom
3 ovog ¢lana, ovlas¢eno sluzbeno lice ce taj zahtjev rieSenjem odbiti.

Clan 116 Zakona o upravnom postupku propisuje da :"Kad je upravni postupak pokrenut na zahtjev stranke,
javnopravni organ zahtjev moze usvojiti u cjelosti ili djelimiéno, odnosno odbiti".

Kako podnosilac zahtjeva nije otklonio naprijed navedene nedostatke, to je u skladu sa ¢lanom 60, 105, 111 i
116 Zakona o upravnom postupku (46/14, 20/15, 40/16, 37/17), riieSeno kao u dispozitivu.

PRAVNA POUKA: Protiv ovog rie$enja moze se izjaviti zalba Ministarstvu prostornog planiranja urbanizma
i drzavne imovine, u roku od 15 dana od prijema. Zalba se dostavija preko sluzbe Glavnog gradskog
arhitekte, a taksa na zalbu iznosi 4,00 € i uplacuje se na Ziro racun broj 510-8176777-39.

Glavni gradski arhitekta
Jelena Lazi¢, M. Arch.

Dostavljeno:
-Podnosiocu zahtjeva
-U dosije

-Arhivi




